UCHWALA NR X1/88/2016
RADY POWIATU W CHOSZCZNIE
z dnia 12 kwietnia 2016 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi dotyczacej dziatan Dyrektora Samodzielnego
Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Choszcznie

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (Dz. U z 2015 r. poz. 1445, zm. z 2015 r. poz. 1045 i poz. 1890) oraz art.
229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2016 r. poz. 23) Rada Powiatu w Choszcznie uchwala, co nastepuije:

§ 1. Po zapoznaniu sie ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu
w Choszcznie, uznaje sie za bezzasadng skarge z dnia 27 stycznia 2016 r. dotyczaca
dziatan Dyrektora Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej
w Choszcznie z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu, stanowigcym zatgcznik do
niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Rady Powiatu,
zobowigzujgc go do przestania Skarzgcemu oraz Dyrektorowi Samodzielnego
Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Choszcznie niniejszej uchwaty wraz
z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady Powiatu
w Choszcznie
/-/ Stanistaw Dycha



Uzasadnienie

do uchwalty nr X1/88/2016
Rady Powiatu w Choszcznie
z dnia 12 kwietnia 2016 r.

W dniu 8 lutego 2016 r. do Rady Powiatu w Choszcznie wptyneta skarga Pana

R.P., przekazana wedtug wiasciwosci przez Prokurature Rejonowg w Choszcznie
dotyczgca dziatan Dyrektora Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej
w Choszcznie.
Zgodnie z trescig art. 227 k.p.a. przedmiotem skargi moze by¢é w szczegdlnosci
zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez wtasciwe organy albo przez
ich pracownikdéw, naruszenie praworzadnosci lub intereséw skarzgcych, a takze
przewlekte lub biurokratyczne zatatwienie spraw. W mys$| zas art. 229 pkt 4 Kodeksu
postepowania administracyjnego — organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi
dotyczgcej zadan lub dziatalnosci Zarzadu Powiatu oraz kierownikow powiatowych
stuzb, inspekcji, strazy i innych jednostek organizacyjnych jest Rada Powiatu.
W zwigzku z obowigzujgcg w tym zakresie procedurg, skarga zostata skierowana do
Komisji Rewizyjne;.

Skarzgcy jako powdd skargi wskazat naruszenie dobr osobistych i praw
pacjenta poprzez:

- odmowe wydania kserokopii wydruku badan zawartosci alkoholu we Kkrwi

w dniu 18.12.2015 r;

- bledny pomiar zawartosci alkoholu we krwi podczas badania na zawartosc

etanolu dokonanego na zgdanie skarzgcego w dniu 16 grudnia 2015 r.;

- aroganckie zachowanie lekarza dokonujgcego przedmiotowego badania.

W celu zbadania zasadnosci skargi Komisja Rewizyjna Rady Powiatu
przeprowadzila postepowanie wyjasniajgce. W toku prowadzonego postepowania
zapoznata sie z dokumentacjg dotyczgcg spraw poruszanych przez skarzgcego, oraz
przyjeta pisemne wyjasnienia Pani Janiny Kmetyk — Dyrektora SP ZOZ w Choszcznie
oraz pozostatych oséb dziatajgcych w imieniu SP ZOZ w Choszcznie podczas
udzielania pomocy medycznej skarzgcemu.

W wyniku prowadzonego postepowania wyjasniajgcego Komisja ustalita nastepujgcy
stan faktyczny i prawny.
W dniu 16 grudnia 2015 r. Pan R.P zostat przywieziony przez zespdl ratownictwa

medycznego po kolizji drogowej. Po udzieleniu petnej pomocy medycznej pacjent



zazgdat badania krwi na zawarto$¢ etanolu (alkoholu), wobec czego przy
zastosowaniu obowigzujgcych procedur pobrano prébke krwi, poddajgc jg badaniu
laboratoryjnemu na analizatorze Pentra 400 przy zastosowaniu odczynnika firmy
DiaSys/LOT 19394. Zaréwno analizator, jak i zastosowane odczynniki posiadajg
wymagane atesty.

Pierwsze oznaczenie wykonane zostato w dniu 16 grudnia o godz. 13 % przynoszac
wynik pozytywny — 0,54%.. Wobec pozytywnego oznaczenia zawartosci alkoholu
lekarz dyzurny — wypetniajgc swoéj obowigzek - poinformowat Komende Powiatowg
Policji w Choszcznie o dokonanych ustaleniach, uprzedzajgc o takiej koniecznosci
pacjenta. Z uwagi na okolicznos¢, iz badanie krwi dokonane zostato jedynie na
zgdanie pacjenta (nie zas organu procesowego) pobrana probka, ktérg opatrzono
adnotacjg “tylko do celdw Kklinicznych” nie podlegata, po przeprowadzeniu
oznaczenia, zabezpieczeniu przed odparowaniem, koniecznemu w sytuacjach, gdy
badanie dokonywane jest na zgdanie organow Sciagania.

Okoto godziny 16 % dnia 16 grudnia 2015 r. — wobec dalszych zadan pacjenta na
skierowanie lekarza dyzurnego oraz w asyscie funkcjonariusza KPP w Choszcznie
poddano ponownemu badaniu krwi na zawartos¢ etanolu. Oznaczenie wykonane
o godzinie 16 8 przyniosto wynik negatywny 0,00%o.

W dniu 17 grudnia 2015 r. obie prébki krwi (w tym niezabezpieczong przed
odparowaniem pierwszg probke, ktéra uprzednio oznaczono o godz. 13 ?* dnia
poprzedniego) poddano ponownemu badaniu kontrolnemu. Wynik w obu
przypadkach byt zerowy.

Z wyjasnien Kierownika Laboratorium SP ZOZ w Choszcznie wynika, iz
w odniesieniu do réznic w wynikach oznaczen w wystarczajgcy sposob ttumaczy je
3 godzinny odstep czasu miedzy kazdym z badan. Okres 3 godzin jest wystarczajgcy
dla spalenia i wydalenia z organizmu alkoholu o pierwotnym stezeniu 0,54%o.
W efekcie typowego metabolizmu poziom alkoholu we krwi obniza sie od 0,1%. do
0,2%0 na godzine. Zerowy wynik obu probek stwierdzony w dniu nastepnym ttumaczy
fakt odparowania alkoholu z pierwszej z tych probek, ktérej nie zabezpieczono przed
odparowaniem wobec braku takiego obowigzku ze strony os6b prowadzacych
badanie.

Dnia 17 grudnia 2015 r. podczas wizyty skarzgcego w SOR SP ZOZ w Choszcznie —
przedstawiono mu ostateczne wyniki przeprowadzonych ponownie w dniu 17 grudnia
2015 r. na obu probkach badan. Wychodzac z zatozenia, koniecznosci rozstrzygania
wszelkich watpliwosci na korzy$¢ badanego, poinformowano Komende Powiatowg



Policji w Choszcznie o ostatecznym zerowym (korzystnym dla pacjenta) wyniku
przeprowadzonych badan, udzielajgc jednoczesnie stosownych wyczerpujgcych
wyjasnien skarzgcemu.
W zwigzku z powyzszym, biorgc pod uwage wyzej ustalone fakty oraz uwzgledniajgc
istniejgcy stan prawny analizowanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, brak po stronie osob
reprezentujgcych SP ZOZ w Choszcznie jakichkolwiek uchybien mogacych
uzasadniaé roszczenia Skarzgcego podczas udzielania swiadczen medycznych.
Wobec powyzszego podjecie niniejszej uchwaty jest w petni uzasadnione.
Jednoczesnie warto podkresli¢, iz w przypadku naruszenia praw pacjenta,
zgodnie z ustawg z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw
Pacjenta (Dz. U z 2016 r. poz. 186) pacjent moze zwrdci¢ sie do Rzecznika Praw
Pacjenta z wnioskiem o wszczecie postepowania wyjasniajgcego na podstawie
wskazanej wyzej ustawy, ktora wyznacza katalog praw pacjentéw odnoszacych sie
do osbb korzystajgcych ze swiadczen zdrowotnych udzielanych przez kazdy podmiot
udzielajgcy swiadczen zdrowotnych i przez kazdg osobe wykonujgcg zawod
medyczny.

Stosownie do art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego ( Dz. U. z 2013 r. poz. 267 ze zm.) Rada Powiatu
w Choszcznie informuje, iz w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia,
zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na
skarge, a skarzgcy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ
wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko

z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzgcego.



